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Zivilrecht

Nummer

Natur und Recht

Neue Zeitschrift fiir Arbeitsrecht

Neue Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht

Neue Zeitschrift fur Kartellrecht

Patentgesetz

Principles of European Contract Law

Principles of European Law

Principles of European Law: Non-Contractual Liability
Arising out of Damages Caused to Another

Principles of European Tort Law

Gesetz uber die Haftung fur fehlerhafte Produkte
Pariser Verbandsiibereinkommen

Rabels Zeitschrift fiir auslindisches und internationales
Privatrecht

Berner Ubereinkunft zum Schutz von Werken und
Literatur und Kunst

Recht der Arbeit

Reichsgesetzblatt

Entscheidung des Reichsgerichts in Zivilsachen
Racketeer Influenced and Corrupt Organizations Act
Randnummer
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Abkiirzungsverzeichnis

Entscheidungen des Reichsoberhandelsgerichts
Rechtssache

Rechtsprechung

Satz

Section

Schweizerische Juristenzeitung (Schweiz)

sogenannte

Sortenschutzgesetz

Sozialdemokratische Partei Deutschlands
Strafgesetzbuch

Strafprozessordnung

Telekommunikationsgesetz

Ubereinkommen iiber handelsbezogene Aspekte der Rechte
am geistigen Eigentum

unter anderem

Archiv fir Urheber- und Medienrecht

Institut International pour I'unification du droit privé
UNIDROIT Principles of International Commercial
Contracts

Gesetz uber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte
United States of America

Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb
Versicherungsrecht

vergleiche

Vorbemerkung

Verbraucher und Recht

Gesetz uber den Versicherungsvertrag

WIPO Copyright Treaty

World Intellectual Property Organization
Wirtschaftsrecht

Wertpapier-Mitteilungen

Wertpapierhandelsgesetz

WIPO Performance and Phonograms Treaty
Wettbewerb in Recht und Praxis

Wirtschaft und Wettbewerb

zum Beispiel

Zeitschrift fiir Evangelische Ethik

Zeitschrift fiir Europaisches Privatrecht

Zeitschrift fir europiisches Sozial- und Arbeitsrecht
Zeitschrift fiir Arbeitsrecht

Zivilgesetzbuch der Deutschen Demokratischen Republik/
Schweizerisches Zivilgesetzbuch

Zeitschrift fiir Geistiges Eigentum

Zeitschrift fiir Unternehmens- und Gesellschaftsrecht
Zeitschrift fir das gesamte Handelsrecht und Wirtschafts-
recht

Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht

Zeitschrift fiir das Juristische Studium
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Abkiirzungsverzeichnis XXIX

Zivilprozessordnung

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte
(Romanistische Abteilung)

Zeitschrift fiir Rechtspolitik

Zeitschrift fiir philosophische Forschung

Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft
Zeitschrift fiir Urheber- und Medienrecht

Zeitschrift fur die gesamte Versicherungswissenschaft
Zeitschrift fir vergleichende Rechtswissenschaft
Zeitschrift fiir Wettbewerbsrecht

Zeitschrift fiir Zivilprozess



